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WPLYW SPECJALIZACJI PRODUKCJI
NA DOCHODOWOSC GOSPODARSTW ROLNYCH.
STUDIUM PRZYPADKU GOSPODARSTWA
Z GMINY STRZELNO

Streszczenie: Celem artykutu jest zaprezentowanie wplywu specjalizacji gospodarstw rol-
nych na dochod uzyskiwany przez dane gospodarstwo. Ponizej przytoczony bedzie przyktad
podmiotu z gminy Strzelno, ktory na przestrzeni lat 20072016 przeszed! proces przekwa-
lifikowania z gospodarstwa o zdywersyfikowanej strukturze produkcji, na specjalizujace si¢
w hodowli bydla opasowego. Przeprowadzona zostanie analiza zasobochtonnosci i zbadane
zostang relacje efektywnos$ci wykorzystania zasobow. Wnioski z pracy pozwalaja sadzic,
ze specjalizacja istotnie wptywa na dochdd gospodarstw i poprawia si¢ jego efektywnosc.
W przypadku Polski specjalizacja jest szansg na poprawe sytuacji polskiego rolnictwa, gdyz
zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw to gospodarstwa mieszane. Wyprofilowanie produkcji
jest szansa dla polskich rolnikéw na poprawienie swojej sytuacji dochodowej i na rozwoj
gospodarstwa w perspektywach dlugoterminowych.
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1. WSTEP

Rolnictwo jest jednym z podstawowych dziatow gospodarki. Jego udziat
w PKB jest niewielki, jednak bynajmniej nie oznacza to, ze rolnictwo jest mato
istotng gatezig. Wrecz przeciwnie. Fakt, ze zywnos$¢ jest produktem strategicznym,
a samowystarczalno$¢ zywnosciowa kraju jest jednym z istotniejszych zagadnien
interesujacych glowy panstw, sprawia, ze o rolnictwo zabiega si¢ wyjatkowo sta-
rannie. Ziemia jako czynnik produkcji ma swoje specyficzne cechy, wobec czego
rolnictwo jest szczegolnym sektorem gospodarki. Polska jest krajem, w ktorym
sektor ten ma szczegodlnie dobre warunki do jego rozwoju.

Jednym z gtéwnych problemow Polskiego rolnictwa jest wlasnie jego
struktura. Okoto potowa gospodarstw rolnych to te o powierzchni 1 ha. Sg to
gospodarstwa, ktore produkuja na potrzeby wiasne. Tych, ktore produkuja na tyle
duzo, zeby przeznacza¢ wytworzone przez siebie dobra na sprzedaz jest duzo
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mniej, a gospodarstwa, ktore wypracowuja nadwyzke na tyle wysoka, zeby byto
sta¢ rodzing rolnika na utrzymanie bez podejmowania dodatkowej dziatalnosci,
stanowig wobec ogolnej liczby gospodarstw niewielki odsetek. Kolejnym proble-
mem polskiego rolnictwa jest duze rozdrobnienie agrarne. Jest to zwigzane takze
z tradycjonalizmem jaki wstgpuje w tym sektorze oraz krajobrazem, do jakiego
wszyscy mieszkancy Polski zapewne juz przywykli.

Gtownym problemem, jaki bedzie analizowany w ponizszej pracy jest dy-
wersyfikacja produkcji rolniczej w Polsce. Okoto 75% gospodarstw prowadzi
mieszane gospodarstwa rolne, co oznacza, ze produkcja rolna jest rozproszona
1 nie jest wyprofilowana. Jest to jednym z istotniejszych problemow polskiego
rolnictwa. Powszechnie wiadome jest, ze specjalizacja przyczynia si¢ do redukcji
kosztow jednostkowych wytwarzanych produktéw, umozliwia osobom prowa-
dzacym gospodarstwo lepiej i glebiej pozna¢ dang dziedzing i jej specyfike oraz
przyczynia si¢ do lepszej organizacji pracy. Badanie wptywu specjalizacji na
sytuacje ekonomiczng gospodarstw ma na celu probe odpowiedzi na kilka istot-
nych zagadnien. Pierwszym jest okreslenie czy specjalizacja gospodarstw rolnych
wplywa na wskazniki ekonomiczne otrzymywane przez dane gospodarstwa. Po
drugie jak wyglada wptyw wyprofilowania produkcji wobec dochodow osiaga-
nych przez takie gospodarstwa. Wreszcie w jaki sposdb specjalizacja wptywa na
zasobochlonnos¢ i efektywnos¢ wykorzystania zasobow. Kwestia poprawy sytuacji
ekonomicznej gospodarstw wydaje si¢ by¢ oczywista w kontekscie specjalizacji,
a zagadnienie to jest na tyle interesujace, ze postanowiono przeprowadzi¢ badania
w tym wlasnie zakresie. Glownym celem niniejszej pracy jest ukazanie wptywu
specjalizacji gospodarstw na ich sytuacje ekonomiczng i dochodowsa. Przedmio-
tem badan jest okreslenie bezposredniego wplywu wyprofilowania produkcji na
efektywnos$¢ wykorzystania posiadanych zasobow. Istotne jest tutaj przedstawienie
gospodarstwa z gminy Strzelno (powiat mogilenski, wojewodztwo kujawsko —
pomorskie, region FADN: Wielkopolska i Slask), ktore w ciagu ostatnich 10 lat
zmienito swoja strukture produkcji. Metoda badawcza jest studium przypadku.

2. SPEGJALIZACJA | JEJ ZNAGZENIE W KSZTALTOWANIU
DOCHODOW ROLNICZYCH

Gospodarstwa rolne sg podmiotem gospodarczym w takim samym stopniu
jak kazde inne przedsigbiorstwo. Nie ma znaczenia w jakiej branzy znajduje si¢
dana dziatalno$¢ gospodarcza. Kazdy przedsigbiorca, niezaleznie od wielkosci
swojego przedsigbiorstwa chce osiggna¢ jak najwiekszy przychod, przy jak naj-
nizszych kosztach. Jak mowig Mankiw i Taylor: ,,celem przedsiebiorstwa kon-
kurencyjnego jest maksymalizacja zysku, ktory rowna si¢ utargowi catkowitemu
minus koszt catkowity”!. W rolnictwie najlepszym sposobem na zmniejszenie

' N. G. Mankiw, M. P. Taylor, Makroekonomia, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, War-
szawa 2009, s. 374.
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kosztow produkcji, a w konsekwencji na maksymalizacj¢ zysku, jest specjaliza-
cja gospodarstwa. Stgpien w swojej publikacji mowi, ze specjalizacja produkcji
polega na ograniczeniu lub eliminacji z produkcji niektorych gatezi (produktow)
1 ukierunkowaniu gospodarstwa na wytwarzaniu jednej, badz niewielu gatezi
(produktow)?. Oznacza to, ze im bardziej wyspecjalizowane jest gospodarstwo,
tym mniej produktow wytwarza, a wytwarzanie tylko jednego produktu oznacza
peing specjalizacje.
W Polskim FADN okre$lanie typu rolniczego gospodarstwa rolnego odbywa
si¢ za pomocg warto$ci SO gospodarstwa, a doktadniej na podstawie udziatu
poszczegbdlnych dziatalnos$ci rolniczych w tworzeniu catkowitej wartosci SO
w gospodarstwie. Maja zastosowanie dwie wartosci progowe w algorytmie
okreslania typoéw rolniczych, mianowicie: 1/3 i1 2/3 calkowitej wartosci SO. Je-
sli w gospodarstwie — zgodnie z formulg — zadna z dzialalnosci nie przekracza
1/3 SO, woweczas jest ono okreslane jako mieszane. Te, w ktorych udzial dwoch
dziatalnosci miesci si¢ w przedziale od 1/3 do 2/3 okreslane sg jako ,,dwubie-
gunowe”. Specjalistycznymi nazywane sg gospodarstwa, ktorych udziat jednej
grupy dziatalnosci przekracza 2/3 SO°. Kierunek gospodarstwa rolnego okresla
si¢ analogicznie do wyznaczania poziomu specjalizacji — za pomocg wyliczenia
udziatu produkcji koncowej lub towarowej danego produktu w produkcji ogotem
gospodarstwa. Klepacki wyr6znia nastepujace grupy gospodarstw:
m jednokierunkowe — jedna gataz daje ponad 40% warto$ci produkcji kon-
cowej, a pozostale po mniej niz 30%,

m dwukierunkowe — z dwoch gatezi otrzymujemy po co najmniej 30% pro-
dukcji koncowej, a pozostate daja mniej niz 30%,

m wielostronne z wyr6zniajacg si¢ gatezia glowna — galaz glowna daje 30-40%
wartosci produkcji koncowej, a inne po mniej niz 30%,

m gospodarstwa wielostronne — zadna gataz nie daje wigcej niz 30% pro-

dukcji koncowej*.

Gltowng przestanka specjalizacji produkcji w gospodarstwach rolnych jest
poprawa optacalno$ci gospodarowania poprzez dopasowywanie si¢ struktur pro-
dukcji do zmieniajacych si¢ potrzeb rynku. Wybor odpowiedniej organizacji oraz
technik produkcji rolnej jest niezbedny do dokonania si¢ specjalizacji. Natomiast
pierwotnym celem, dla ktérego rolnicy decyduja si¢ skoncentrowa¢ produkcje na
mniejszej ilosci gatezi jest dazenie do jak najlepszego wykorzystania potencjatu
produkcyjnego, ktory jest okreslany przez zasoby ziemi, kapitatu i pracy. Ponadto
rolnicy poprzez specjalizacj¢ daza do obnizenia kosztow produkcji, poprawy
efektywnos$ci w obrotach produktami rolnymi, oraz do obnizenia kosztow na-

2 S. Stepien, Znaczenie specjalizacji w ksztattowaniu dochodéw rolniczych,[w:] A. Czyzewski
(red.), Uniwersalia polityki rolnej w gospodarce rynkowej. Ujecie makro i mikroekonomiczne,
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2007, s. 210.

3 L. Goraj, E. Olewnik, FADN i Polski FADN. Sie¢ danych rachunkowych gospodarstw rolnych
i system zbierania i wykorzystywania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych, Instytut Ekono-
miki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Pafistwowy Instytut Badawczy, Warszawa 2014, s. 11.

* S. Stepien, dz.cyt., s. 211.
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ktadéw pracy najemnej, przez co wzro$nie wydajnos¢ pracy. Wyspecjalizowane
gospodarstwa maja utatwiong droge do poprawy jakosci wytwarzanych produk-
tow, a takze do wzrostu skali jednorodnej produkcji. Konsekwencja tego jest
usprawnienie organizacji zbytu oraz organizacji kierowania gospodarstwem, wraz
z obnizeniem kosztéw obrotu produktami rolnymi. Postep techniczny jest czgsto
wymieniany réwnoznacznie ze specjalizacja. Rolnicy musza mie¢ odpowiednig
wiedze na temat rodzaju produkcji, ktérg si¢ zajmuja. Dlatego tez mozna miec
pewnos¢, ze gospodarz prowadzacy wyspecjalizowane gospodarstwo rolne jest
lepiej wyedukowany jesli chodzi o procesy, ktorymi si¢ trudni, niz taki, ktory
prowadzi zdywersyfikowane gospodarstwo rolne. Ma on bowiem mniejsze pole
zainteresowania, na ktorym moze si¢ bardziej skupic i bardziej si¢ zaglebi¢, a uwa-
ga rolnika w drugim przypadku jest rozproszona. Ponadto jako postep techniczny
poza wiedza uznaje si¢ mechanizacj¢ gospodarstwa. Wydajne i1 jednoczes$nie drogie
maszyny wymuszaja wytwarzanie jednorodnych produktow, zatem chcac zapewnic
efektywne zastosowanie maszyn specjalistycznych trzeba wykorzystywac je na
odpowiednio duzych powierzchniach dopasowanych do ich wydajnosci. Oznacza
to, ze mechanizowanie gospodarstwa idzie w parze ze specjalizacja’.

Jednak zanim dojdzie do specjalizacji w jednym okre$lonym kierunku mozna
wyrozni¢ wiele zagrozen zwigzanych z prowadzeniem gospodarstw jednorod-
nych. Najistotniejszym jest wzrost ryzyka produkcyjnego, mianowicie chodzi
o to, ze prowadzac zdywersyfikowane gospodarstwo rolnik minimalizuje straty,
ktore moga wynika¢ z wahan w fluktuacji cen na produkty rolne i plonowaniu
ro$lin. Gospodarstwa niewyspecjalizowane wykazuja duzo wigkszg odpornos¢ na
wahania koniunktury czy zmiany struktury popytowej®. Natomiast w przypadku
produkeji zwierzgcej duza jej skala sprawia, ze gwattownie wzrasta ryzyko wy-
stapienia epidemii chordb czy zagrozenia dla srodowiska naturalnego’. Ostatnimi
czasy odnotowano wystepowanie wirusa ptasiej grypy na terenie Wielkopolski.
Ma to olbrzymie znaczenie dla branzy drobiarskiej, a Wielkopolska jest potega
w Polsce pod wzglgdem liczby ferm hodowli drobiu, mianowicie zarejestrowa-
nych jest ok. 1400 gospodarstw, w ktérych hoduje si¢ po kilkanascie tysigcy
sztuk drobiu. Dziatania profilaktyczne powiatowego lekarza weterynarii polegaja
na wygaszaniu hodowli kur, kaczek i gesi poprzez odmoweg wydania pozwolen
na wstawianie do gospodarstw nowych hodowli. Jednak w przypadku wykrycia
ogniska choroby dziatania sg bezwzgledne — takie fermy sa likwidowane. Do tej
pory zlikwidowano ponad milion ptakow znajdujacych si¢ w ogniskach ptasiej
grypy. Jest to potwierdzeniem na obawy rolnikow przed specjalizacja w jednym
kierunku. Specjalizacja gospodarstwa powinna w konsekwencji prowadzi¢ do

5 A. Czyzewski, K. Smedzik—Ambrozy, Intensywne rolnictwo w procesach specjalizacji
i dywersyfikacji produkcji rolnej. Ujecie regionalne i lokalne, Polskie Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 2013, s. 25-26.

¢ W. Czternasty, B. Czyzewski, Struktury kierowania agrobiznesem w Polsce: teoria, analiza,
tendencje, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2007, s. 99.

" H. Runowski, Koncentracja produkcji zwierzgcej, Wydawnictwo Fundacji ,,Rozwoj SGGW”,
Warszawa 1994, s. 25.
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wzrostu skali produkcji, czyli méwigc jezykiem stricte ekonomicznym do korzysci
skali. Jest to zjawisko, ktore polega na tym, ze przecigtny dtugookresowy koszt
catkowity zmniejsza si¢ wraz ze wzrostem wielko$ci produkcji. Korzysci skali
powstaja, poniewaz zwigkszenie produkcji umozliwia specjalizacj¢ pracownikow,
dzigki ktorej lepiej wykonuja oni swoje zadania®. Natomiast je§li mowimy o ko-
rzy$ciach skali dla gospodarstw rolnych to nastgpuja one w wyniku obnizenia
kosztéw jednostkowych 1 uzyskaniem wyzszego dochodu przy niewiele wigkszych
naktadach pracy. Wyrdznia si¢ nastgpujace sposoby obnizenia kosztow jednost-
kowych w nastepstwie specjalizacji:

m roztozenie statych kosztéw produkcji na wyzsze plony roslin lub wigksza

liczbe zwierzat (np. energii, ubezpieczen, amortyzacji, podatkow),

m lepsze wykorzystanie maszyn i urzadzen,

m cfektywniejsze wykorzystanie gruntéw rolnych,

m wzrost wydajnos$ci pracy — mniejsze naktady pracy na jednostke czynnika

ziemi i kapitatu®.

Biorac pod lupe specjalizacje w hodowli zwierzecej jednogtosnie mozna wska-
za¢ na takg korzysc¢, ze rolnicy maja mozliwos¢ zwigkszy¢ skale chowu zwierzat
przy statej wielkosci gospodarstwa. Ma to niewystowione znaczenie w przypadku
polskich gospodarstw, ze wzglgdu na posiadane zasoby ziemi. Jest ich ograniczona
ilo$¢ — a gdy juz nadarzy si¢ okazja do kupna ziemi, to ceny sa powyzej mozliwosci
finansowych wielu gospodarstw. Jednak nie nalezy zapomina¢ o ograniczeniach
wprowadzonych przez Uni¢ Europejska, a wynikajacych ze zwigkszenia inten-
sywnos$ci chowu oraz jego skali. Na uwadze nalezy mie¢ dyrektywy dotyczace
m.in. dobrostanu zwierzat, ochrony $rodowiska, czy wykorzystania nawozow
naturalnych. Obok korzysci skali specjalizacja sprawia, ze poprawia si¢ relacja
miedzy produkcja, a nakladami czynnikow statych, czyli spada pracochtonnosc,
ziemiochtonno$¢ i kapitatochtonno$é. Ponadto gospodarstwa jednorodne maja
wieksza site przetargowa i wiecej mozliwosci negocjacji. Obok zakupu $rodkow
produkcji, moga tez walczy¢ o osigganie mniejszych kosztow przy sprzedazy
zwierzat czy ptodow rolnych. Dostawcy sg zainteresowani utrzymywaniem wspot-
pracy z kontrahentami, ktérzy potrzebuja duzych i jednorodnych partii towarow.
Ponadto spadek kosztow wiaze si¢ z brakiem konieczno$ci przechowywania zdy-
wersyfikowanych srodkow produkcji'®. Koszty magazynowania rosng w przypadku
gospodarstw mieszanych, gdzie r6zne gatunki i odmiany ro$lin potrzebuja réznych
srodkow ochrony, a r6zne zwierzgta potrzebuja innych pasz i charakteryzuja sig
innym systemem zywieniowym. Konsekwencja specjalizacji jest zatem spadek
kosztéw ogblnych, oraz wzrost przychodu, zwigzany z wymienionymi wyzej ko-
rzysciami skali. Spadek kosztu przy jednoczesnym wzro$cie przychodu oznacza
poprawe sytuacji dochodowej gospodarstwa. Kolejng korzyscig rolnikow plynaca
ze specjalizacji jest znaczne utatwienie dostepu i gromadzenia informacji odnosnie

8 N. G. Mankiw, M. P. Taylor, dz. cyt., s. 361.
° S. Stepien, dz. cyt., s. 212-213.
10 Tamze, s. 213-214.
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wymogoéw jakosciowych, cen skupu czy o nowych technikach i postepie techno-
logicznym w danej branzy. W konsekwencji poprawia to jako$¢ podejmowanych
przez gospodarzy decyzji. Sa one bardziej racjonalne, przynoszg zdecydowanie
wiecej korzysci i poprawiajg efektywnos¢ gospodarstw. Oprocz tego bezsprzeczng
korzyscig gospodarstw jest polepszenie jakosci towaréw i systematyczno$¢ dostaw.
Dzieki specjalizacji mozliwe jest tez zmniejszenie kosztow utrzymania maszyn
rolniczych 1 wydatkéw inwestycyjnych.

Obok pozytywnych aspektow specjalizacja niesie za sobg tez negatywne
skutki. Zanim jednak bgdzie mozliwe zredukowanie kosztow i obnizenie wy-
datkow — gléwna barierg dla specjalizacji jest poniesienie pierwszych kosztow
inwestycji w gospodarstwo rolne. Przystosowanie do produkcji jednokierunkowej
jest nie do przejscia dla wielu niskotowarowych gospodarstw, ktére w Polsce
jak wiadomo sg dominujace. Przede wszystkim zachowanie wielokierunkowos$ci
minimalizuje ryzyko strat, ktore moga powsta¢ na skutek zagrozenia chorobami
czy szkodnikami. Takze sezonowe i cykliczne wahania cen moga skutecznie
zniechecad rolnikéw do specjalizacji. Ponadto bywaja lata, kiedy trudno znalez¢
rynek zbytu na produkty, lub odnotowuje si¢ niskie plony danej rosliny. Gospo-
darstwa wielokierunkowe duzo lepiej poradza sobie z takimi problemami, niz
gospodarstwa wyspecjalizowane. W ich przypadku niemozliwe jest rekompensata
z innej gatezi, gdyz takich po prostu nie ma, albo produkcja z nich osiggnieta
nie jest wystarczajgca na pokrycie strat. Ponadto za utrzymaniem gospodarstw
wielokierunkowych przemawia fakt réwnomiernego wykorzystania sity robo-
czej!'!. Co jest duza korzyscia w przypadku gospodarstw niewyspecjalizowanych
to ptodozmian. Zapewnia on utrzymanie zyznosci gleby i umozliwia osiaganie
wyzszych plonow, niz w przypadku, gdy na danym kawatku ziemi co roku jest
siana ta sama ro$lina. Bioragc pod uwage sytuacje w Polsce, gdzie wystepuje duza
ilo§¢ gospodarstw, ale $rednia ich powierzchnia jest niska — mozna wskaza¢ na
rozdrobnienie agrarne jako na jedng z istotniejszych przeszkod dla specjalizacii.
Mniejsze gospodarstwa produkuja gtownie dla samozaopatrzenia, nie interesuje
ich zbyt wyprodukowanych dobr, a tym bardziej wyspecjalizowanie gospodarstwa.
Brak $rodkéw finansowych na inwestycje takze jest gtowna przyczyna pozosta-
wania gospodarstw przy wielokierunkowosci. Wysokie ceny sprawiaja, ze tylko
gospodarstwa duze rozwojowo i silne ekonomicznie sg w stanie pozwoli¢ sobie
na nowe i nowoczesne inwestycje'?. Statystyki méwia, ze rolnicy wymieniajg
ciagniki i maszyny rolnicze $rednio co 20 lat, ze wzgledu na wysokie koszty
takich inwestycji. Brak takich inwestycji powoduje, ze polskie rolnictwo stoi
W miejscu, nie ma bodzcow do jego unowoczesniania i wprowadzania postepu
technicznego, a skutkiem tego jego efektywnos$¢ stoi na niskim poziomie!'.

' Tamze, s. 214-216.

12 P. Pasyniuk, Nowe ciggniki w polskim rolnictwie — sprzedaz i ceny, ,,Wie$ Jutra” 2005,
nr 85/86, s. 25-26.

13 B. Glebocki (red.), Zréznicowanie przestrzenne rolnictwa. Powszechny Spis Rolny 2010,
Zaktad Wydawnictw Statystycznych, Warszawa 2010, s. 115.
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3. EKONOMICZNE DETERMINANTY ROZWO0JU GOSPODARSTWA
Z GMINY STRZELNO W SWIETLE JEGO WYNIKOW FINANSOWYCH

Rozwdj jest pojeciem bardzo szerokim i jest uwarunkowany przez wiele
czynnikow. Kazda branza, charakteryzujaca si¢ odmienng specyfika dziatalno-
$ci rozwija si¢ inaczej, rézne czynniki determinujg poprawe ich sytuacji. Tak
samo jest w rolnictwie. Jest to sektor na tyle istotny i tak wazny, ze bez niego
tak naprawde nic nie funkcjonowatoby w sposob jaki znamy. Obecnie, w dobie
globalizacji przywyklismy do sklepowych potek wypetnionych po brzegi najroz-
niejszymi produktami spozywczymi — tymi mniej lub bardziej przetworzonymi.
To, co widzimy w supermarketach zaczyna si¢ na polu, u rolnika. Masto, jogurt,
wedliny, warzywa konserwowe. Coraz czg$ciej spoleczenstwo zapomina o tym
jak istotnym zawodem jest rolnik, a jak waznym produktem jest zywnos¢. Kaz-
demu panstwu z cala pewnoscia zalezy na samowystarczalno$ci zywnosciowej
niezaleznie od mozliwosci produkcyjnych w zakresie rolnictwa. Dlatego rozwoj
w tej branzy jest bardzo istotny.

Gospodarstwo rolne, ktorego analiza przeprowadzona zostanie ponizej
znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej czesci wojewddztwa kujawsko-pomor-
skiego — na pograniczu z wojewddztwem wielkopolskim — w powiecie mogi-
lenskim, na terenie gminy miejsko-wiejskiej Strzelno, we wsi Rzadkwin. Jest
to wies, ktorej mieszkancy gtdownie zajmuja sie rolnictwem, na 50 gospodarstw
domowych niemalze polowa to gospodarstwa rolne. Gospodarstw znajduje si¢
na terenie Kujaw, na obszarze Pojezierza Kujawskiego i Rowniny Inowro-
ctawskiej. Sa to tereny sprzyjajace rolnictwu, ze wzgledu na wystepowanie
gleb zyznych, m.in. plowych, brunatnych i czarnych ziemi. Przedklada si¢
to na wysoka warto$¢ produkcji, poniewaz takie typy gleb tworza kompleks
o najwyzszych klasach bonitacji. Charakterystyczne dla obszaru jest uboga
sie¢ rzeczne i hydrograficzna. Obszar cechuje ubdstwo wod powierzchnio-
wych i rzezba terenu, ktéra sprzyja parowaniu, a co za tym idzie duzym
stratom wody. Ponadto Kujawy sa obszarem, na terenie ktorego wystgpuje
jedna z najnizszych w kraju suma rocznych opadéw atmosferycznych, co jest
czynnikiem nie sprzyjajacym rolnictwu. Na obszar korzystnie wplywa duza
ilo$¢ jezior o dos¢ duzej powierzchni, co jest pozostatoscia lodowca. Badane
gospodarstwo znajduje si¢ — wedlug typologii FADN — na terenie regionu
Wielkopolska i Slask. Nie jest ono uczestnikiem Systemu Zbierania Danych
Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych.

Analiza gospodarstwa zostanie przeprowadzona dla lat 2007-2016. W tym
czasie zmienila si¢ ilo$¢ posiadanych i uzytkowanych gruntéw rolnych. Na po-
czatku wynosita ona 17 ha, natomiast obecnie uzytki rolne to 58 ha, z czego 40
ha to grunty wilasne, a 18 ha to grunty dzierzawione. Widoczne jest jak bardzo
wzrosta powierzchnia tego gospodarstwa. Warte dodania jest to, ze czes$¢ uzytkow
rolnych jest oddalona od gospodarstwa o ok. 6 km, co moze generowa¢ dodat-
kowe koszty, jednak jest to wliczone w dziatalnos¢ gospodarstwa. Natomiast
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wickszo$¢ uzytkow rolnych znajduje si¢ w bliskim sgsiedztwie gospodarstwa.
Poczatkowo gospodarstwo miato zdywersyfikowang strukturg produkcji. Wsrod
produkcji roslinnej dominowaty uprawy rzepaku, pszenicy i burakéw. Do chwili
obecnej rozszerzyto si¢ o uprawy kukurydzy. Jesli chodzi o produkcje zwierzeca
to poczatkowo w gospodarstwie hodowano trzode chlewna, krowy mleczne oraz
drob. Obecnie gospodarstwo zajmuje si¢ tylko hodowla bydta opasowego.

Ponizej przeprowadzona zostanie analiza wspotzalezno$ci liniowej za
pomoca wspotczynnika korelacji liniowej Pearsona oraz okresli sie ujecie
zwigzkoéw pomigdzy zmiennymi niezaleznymi, a dochodem przy pomocy re-
gresji wielorakiej. Za pomocg analizy dochodu mozna zmierzy¢ efektywnos¢
ekonomiczng gospodarstwa. Na poczatek przy pomocy wspotczynnika korelacji
okresli sie czy 1 jesli tak, to w jakim stopniu okre§lone zmienne wptywajg na
dochéd. Ponizej zamieszczona tabela przedstawia korelacje pomiedzy war-
toscig dochodu, a wybranymi zmiennymi w latach 2007-2016. Analizowane
zmienne to: produkcja ogétem, produkcja zwierzeca, produkcja roslinna, war-
to$¢ kapitatu wlasnego, zobowigzania ogoétem i koszty produkceji — te zmienne
wyrazone byly w tys. zt — oraz czas pracy okreslony w godzinach. Wyniki
ksztattuja si¢ nastepujaco:

Tabela 1. Korelacja pomiedzy dochodem, a wybranymi zmiennymi w badanym
gospodarstwie w latach 2007-2016

Oznaczone wspoélczynniki korelacji sg istotne z p<,05000
Wyszczegolnienie Wspolczynnik Dopasowanie

Zmienna korelacji R?

Produkcja ogdtem 0,954427 0,910930
Produkcja zwierzeca 0,958041 0,917842
Produkcja roslinna 0,939328 0,882338
Warto$¢ kapitatu wlasnego 0,927783 0,860781
Zobowigzania ogdtem 0,865931 0,749837
Koszty produkcji 0,916436 0,839854
Czas pracy -0,806016 0,649662

Zrédlo: opracowanie wlasne za pomoca programu STATISTICA.

Wszystkie badane zmienne sg istotne w stosunku do dochodu, co jest dos¢
oczywiste, gdyz wybrano zmienne powigzane z dochodem. Kazda z badanych
zmiennych wykazuje wysoki poziom dopasowania, o czym informuje R2. Najlepie;j
dopasowana jest produkcja zwierzeca oraz produkcja ogétem, a najstabiej zobo-
wigzania i czas pracy. Wszystkie wspolczynniki osiggajg wartosci powyzej 0,8,
co swiadczy o silnych zaleznosciach miedzy zmiennymi niezaleznymi, a zmien-
ng zalezng. Najsilniejsza korelacja odznacza si¢ wartos¢ produkcji zwierzece;,
gdyz warto$§¢ wspotczynnika wynosi 0,96. Oznacza to, ze produkcja zwierzeca
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najistotniej wptywa na warto$¢ dochodu sposrod wszystkich wyszczegdlnionych
zmiennych. Co wazne wigkszo$¢ zmiennych cechuje si¢ wysokim wspotczynni-
kiem korelacji. Takze koszty ogdtem, co jest logiczne, ze wzgledu na to, ze przy
wzroscie dochodu i jednoczesnym wzroscie produkeji muszg rosngé takze koszty.
Jedyna zmienna, ktorej wspotczynnik korelacji jest ujemny jest czas pracy. Jego
warto$¢ to -0,806016, 1 oznacza, ze wraz ze wzrostem dochodu czas pracy maleje.
Jest to zwigzane z faktem, ze inwestycje przeprowadzone w gospodarstwie istot-
nie wptynety na zwiekszenie zmechanizowania i zmniejszenie pracochtonnosci,
a co za tym idzie czasu pracy. Ponizszy rysunek przedstawia wykres rozrzutu
wszystkich zmiennych wzgledem dochodu.

Rysunek 1. Wykres rozrzutu badanych zmiennych wzgledem dochodu

Wykres rozrzutu wiele zmiennych wzgledem Dochdéd
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Zrédlo: opracowanie wlasne za pomoca programu STATISTICA.

Nastepnie przeprowadzona zostanie regresja wieloraka, metoda regresji
krokowej wstecznej — polegajacej na usuwaniu po kolei z modelu zmiennych
niezaleznych, ktére majg najmniej istotny wptyw na zmienng objasniang. Na
badang zmienna, tj. dochdd oddziatuje kilka czynnikow, w mniejszym lub
wiekszym stopniu. Regresja wieloraka stuzy okresleniu ilosciowych zwigzkow
miedzy dochodem, a czynnikami na niego wptywajacymi. Odbedzie si¢ to za
pomoca wyznaczenia rownania regresji wielorakiej. Ponizsza tabela przedsta-
wia wyniki:
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Tabela 2. Analiza regresji wielorakiej w badanym gospodarstwie w latach 2007-2016

N=10 BETA Parametr b | Blad stand. t P
Wyraz wolny 112,1167 38,81151 2,88875 0,44619
Produkcja 4,86954 0,9541 0,33157 2,87742 | 0,042130
ogolem
Koszty ogolem -2,43215 -0,6828 0,124789 -5,46724 0,00544
R wielokrotne: | Wielokrotne R%: Skorygo- F: 124,57 P: 0,00018
0,99680438 0,99361898 wane R2:

0,98564269

Zrédlo: opracowanie wlasne za pomoca programu STATISTICA.

Do badania przyjeto wszystkie wezesniej wymienione zmienne, skorelowane
z dochodem. Metoda regresji krokowej wstecznej usuni¢to z modelu wszystkie
te zmienne, ktoére mialy niewielki wplyw na dochdd i tym sposobem istotne
okazaty sie tylko dwie: produkcja ogotem i koszty ogotem. Na podstawie danych
zawartych w powyzszej tabeli mozna zauwazy¢, ze funkcja regresji wielorakiej
ksztaltuje sie nastepujaco:

y = 112,1167 + 0,9541 * produkcja — 0,6828 * koszty

Oznacza to, ze wzrost produkcji o 1000 zt przy zatozeniu statosci pozosta-
tych czynnikow powoduje wzrost dochodu o 954 zi. Z kolei wzrost kosztow
0 1000 zt powoduje spadek dochodu o 683 zt — przy zatozeniu, ze pozostate
czynniki sg state. Wyraz wolny w rownaniu wynosi 112,1167 i jest istotny sta-
tystycznie, na co wskazuje warto$¢ p. Skorygowany wspotczynnik determinacji
R? pozwala twierdzi¢, ze model wyjasnia 98,5% zmiennosci y w zalezno$ci
od x. Wspolczynnik beta pozwala stwierdzi¢ ktora z badanych zmiennych jest
najsilniej powigzana ze zmienng zalezng. Na tej podstawie mozna potwierdzic,
ze produkcja ogdtem jest czynnikiem, ktory najsilniej oddzialywuje na poziom
osigganego dochodu.

Tabela 3. Analiza regresji liniowej dla okreséw przed i po przekwalifikowaniu w badanym
gospodarstwie

Analiza dla lat 2007-2011 — sprzed specjalizacji

N=10 BETA Parametr b | Blad stand. t p
Wyraz wolny 45,99861 8,785960 5,235467 0,013562
Produkeja 0,930845 0,13892 0,031486 | 4412169 | 0,021603
ogolem

R wielokrotne: | Wielokrotne R%: Skorygo- F: 19,467 P: 0,02160
0,930845 0,866472 wane R2:
0,82196294
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cd. tabeli 3.
Analiza dla lat 2012-2016 — po specjalizacji
N=10 BETA Parametr b | Blad stand. t P
Wyraz wolny -29,4976 38,15855 -0,773027 0,495827
Produkeja 0948404 | 02584 004988 | 5,180923 | 0,013959
ogolem
R wielokrotne: | Wielokrotne R%: Skorygo- F: 26,842 P: 0,01396
0,94850415 0,89947044 wane R?:
0,86596058

Zrédlo: opracowanie wlasne za pomoca programu STATISTICA.

Powyzsza tabela przedstawia analize regresji liniowej wobec dochodu i war-
tosci produkcji w dwoch okresach, co bedzie ostatnim etapem udowodnienia
poprawy dochodowosci badanego gospodarstwa bedzie Pierwszy okres bedzie
przedstawiat lata 2007-2011, czyli przed przej$ciem na specjalizacje, natomiast
drugi bedzie dotyczyt lat 2012-2016, czyli po przekwalifikowaniu gospodarstwa.
W okresie przed wprowadzeniem pelnej specjalizacji wzor regresji liniowej do-
chodu i warto$ci wygladat nastepujaco:

y =0,13892 x + 45,99861

Model jest istotny statystycznie, ze wzgledu na wartos¢ p, ktorej wartos¢ jest
mniejsza od 0,05. Warto$¢ skorygowanego R? pozwala stwierdzi¢, ze model jest
dobrze dopasowany i wyjasnia ok. 82% zmienno$ci y w zalezno$ci od x. Model
obrazuje wysoka zaleznos$¢ produkcji od dochodu. Wspoétczynnik znajdujacy sie
przy parametrze x informuje o tym, ze przy wzroscie produkcji o jednostke, czyli 1
000 zt, dochod rosnie o ok. 139zt. Natomiast jesli chodzi o wzor regresji liniowej
po rozpoczeciu produkcji wyspecjalizowanej, to ksztattuje si¢ on nastgpujaco:

y = 0,2584 x — 29,4976

Podobnie jak w modelu zamieszczonym wyzej jest on — ze wzgledu na warto$¢
p — istotny statystycznie. Skorygowane R? w tym przypadku rowniez wskazuje na
dobre dopasowanie modelu, jednak jest ono wyzsze niz w przypadku poprzednim
1 wyjasnia 86% zmiennosci y od x. Rowniez jest wykazana wysoka zaleznosci
produkeji od dochodu. Wspoétczynnik przy parametrze x §wiadczy o tym, ze po
przejéciu badanego gospodarstwa na specjalizacj¢ przy wzroscie produkcji o 1
000 zt dochod rost o ok. 258 zt. Analiza regresji liniowej w tych dwoch przypad-
kach wskazuje na to, ze po przejsciu na specjalizacje jest lepsza sytuacja. Przy
jednakowym wzroscie produkcji w obu przypadkach, po przejsciu na specjalizacje
dochod wzrést niemalze dwukrotnie w stosunku do sytuacji sprzed wyspecjali-
zowania produkcji. Zbadano takze stosunek wartosci produkeji, do kosztow na
nig poniesionych — wyniki przedstawione sa w tabeli ponizej:
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Tabela 4. Stosunek wartos$ci produkcji do kosztow produkcji w badanym gospodarstwie
w latach 2007-2016

Lata | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Wynik | 1,37 | 1,31 | 1,33 | 141 | 141 | 1,36 | 1,40 | 1,42 | 1,47 | 148

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych otrzymanych w gospodarstwie, Rzadkwin 2017.

Na podstawie wynikow analizy korelacji, analizy regresji i analizy stosunku
produkcji do kosztu, mozna zauwazy¢, ze badane gospodarstwo charakteryzuje
si¢ duzo lepsza dochodowoscia po specjalizacji niz przed. Osigga ono korzyst-
niejsze rezultaty, wicksza wartos¢ produkcji, ktora ro$nie dynamiczniej niz koszty,
lepiej wykorzystuje czynniki wytworcze i zwigksza swoj potencjat sprzedazowy.
Inwestycje przeprowadzone w gospodarstwie owocuja. Zwigkszenie powierzchni
uzytkow rolnych spowodowato wzrost wartosci produkcji, przebudowa gospo-
darstwa 1 budowa nowych zagrod umozliwity chow wigkszej ilosci bydia przy
niewiele wickszym wzroscie kosztow ogoélnogospodarczych, a mechanizacja
przyczynita si¢ do zmniejszenia nakladéw pracy.

Pajestka w swojej ksigzce okresla wspotzaleznosci rozwojowe identyfikujace
czynniki, ktére sprzyjaja postgpowi i wskazujg na sprzezenia mi¢dzy nimi. Dzigki
temu mozna wskaza¢ na ogo6lny koncepcyjny model myslenia w odniesieniu do
catoksztaltu procesu rozwoju. “Schemat, na podstawie ktorego beda wskazane
determinanty rozwoju badanego gospodarstwa przedstawia podstawowe i ele-
mentarne pojecia. Rysunek 2 przedstawia relacje pomiedzy poszczegolnymi
czynnikami.

W powyzszym schemacie jest widoczne, ze za efekt koncowy procesu
gospodarczego przyjeto produkt koncowy Pk. Jest to agregat wszystkich dobr,
ktore zostaty wytworzone w danym okresie i wszystkich ustug przeznaczonych
na cele koncowe. Co wazne — nie obejmuje on tych dobr i ustug, ktére zostaty
zuzyte w procesie produkcyjnym. Kolejna istotng kwestig odno$nie podstawowych
czynnikow rozwoju, tu: wzrostu Pk, jest kwestia przyjetych zatozen. Pajestka
przyjmuje dwa gléwne zespoty rozwoju czynnikow rozwoju, a doktadniej:

m zasoby — prace P, narzedzia pracy T, zasoby naturalne N,

m czynniki efektywnos$ci (jako$ciowe) — umiejetnosci i postawy ludzkie,

technike i strukture produkcji's.

Zasoby mozna umownie nazwac ilo§ciowymi czynnikami rozwoju, ze wzgledu
na to, ze wzrost produkcji moze nastepowaé w wyniku ilosciowego wykorzystania
zasobow, lub stopnia w jakim zostang wykorzystane. Jak widaé powyzej, przyjeto
trzy rodzaje zasobow. W analizach ilo$ciowych wzrostu ekonomicznego zazwy-
czaj uwzgledniana jest sita robocza i majatek trwaly, nie obejmuje si¢ natomiast
zasobow $rodowiska naturalnego. Jednak wilacznie zasoboéw naturalnych staje

4 J. Pajestka, Czynniki i wspotzaleznosci rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1975, s. 33.
15 Tamze, s. 34-35.
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Rysunek 2. Schemat ilustrujacy podstawowe czynniki rozwoju
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EP ET EN
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trwalego naturalnych
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P T N
Zasoby
Praca Narzedzia naturalne

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie J. Pajestka, Determinanty rozwoju, 1975, s. 34.

si¢ coraz bardziej istotne w rozwazaniach odnosnie rozwoju. Ma to szczegdlne
znaczenie przy okreslaniu strategii rozwoju, a szczegdlnie dotyczy zasobow
surowcowych 1 ochrony $rodowiska naturalnego. Zasoby naturalne majg tez
znaczenie w tym szczegolnym przypadku, gdyz ten czynnik wptywa na rozwoju
gospodarstw rolnych.

Oprocz zasobow wyrdznia si¢ czynniki jakosciowe. Ich okreslenie jest trud-
niejsze niz w przypadku zasobow, gdyz nie sg one uchwytne ,,fizycznie”. Jednak
fakt, Ze maja one duze znaczenie w procesie rozwoju jest do$¢ oczywisty. Ze
wzgledu na trudng ich bezposrednig mierzalno$¢ mozna skorzysta¢ z mierzenia
posredniego, mianowicie przez efekt i postuzy¢ si¢ miarg efektywnosci. Tutaj
trudno$¢ moze stanowi¢ fakt, ze efektywnos$¢ jest wynikiem tacznym, tj. jakosci
czynnika ludzkiego oraz czynnika technicznego. Wyodrgbnienie wptywu tych
czynnikow na efektywnos¢ jest problematyczne. W zwigzku z tym czynniki ja-
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kos$ciowe czesto znikajg z teoretycznych formut wspotzaleznosci rozwojowych
— pozostaja tylko zasoby i relacje efektywnosci. '*Mozna potaczy¢ odpowiednie
czynniki ilosciowe i jakosciowe i otrzyma si¢ nastepujace ujecie podstawowych
czynnikdéw rozwoju:

m sila robocza oraz kwalifikacje i postawy ludzkie

m narzedzia pracy oraz techniki i technologie wytwarzania.

Pajestka twierdzi, ze to ujecie odpowiada marksowskiej koncepcji sit wytwor-
czych. Wedlug tego schemat, ktéry jest zamieszczony wyzej mowi, ze 10zwoj
ekonomiczny nastepuje przez rozwoj sit wytworczych. Jednoczes$nie akcentuje
si¢ jakosciowe aspekty rozwoju sit wytwoérczych. Temu tez odpowiada ich wy-
odregbnienie w przeprowadzonej analizie wspotzalezno$ci rozwojowych!”.

Schemat zilustrowany na rys. 2. obrazuje pojecie efektywnosci. Pajestka
nie traktuje jej jako czynnika rozwoju, lecz przedstawia jako wymierne ilo$cio-
wo relacje, ktore sa wynikiem dziatania roznych czynnikéw. Przyjmuje sig, ze
efektywnos¢ ekonomiczng wyrazaja wszystkie relacje tacznie. Ponizsza tabela
przedstawia wyzej wspomniane relacje efektywnosci i zasobochtonnosci.

Tabela 5. Relacje efektywnoSci i zasobochlonnoSci

Zasoby
Relacje E T N
efellzf;jfr{f)éci Wydajnos¢ pracy Produktywnos¢ Efektywnosé
majatku trwatego wykorzystania
SUrowcoOw
Relacje % % %
zasobochlonnosci Pracochtonnos¢ Majatkochtonno$é Surowcochtonnosé¢

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie J. Pajestka, Determinanty rozwoju, 1975, s. 38.

Wyzej przedstawione relacje moga by¢ okreslone w sposob wymierny. Na
ich podstawie bedzie przeprowadzona analiza efektywnos$ciowa badanego gospo-
darstwa oraz jego zasobochtonno$¢. Jako P, czyli sile roboczg przyjeto naklady
pracy w gospodarstwie wyrazone w jednostkach AWU. T, czyli majatek trwaly,
to wszystkie aktywa trwate w jakich gospodarstwo jest posiadaniu, za wyjatkiem
ziemi, gdyz jej wartos¢ jest potrzebna do osobnej analizy surowcochtonnosci
przy pomocy S, czyli zasobéw naturalnych. Majatek trwaty wyrazono w tys. zt,
a zasoby naturalne w ha, gdyz przyjeto tutaj posiadane w gospodarstwie uzytki
rolne. Ponizej zamieszczona tabela przedstawia jak w badanym gospodarstwie
w ciagu ostatnich dziesieciu lat zmieniaty si¢ relacje zasobochtonnosci. Praco-
chtonnos¢ w badanym okresie malata z roku na rok. W roku 2007 na 100 jedno-

16 Tamze, s. 36.
17 Tamze, s. 37.
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stek wytworzonej produkcji — czyli na 100 tys. zt — trzeba bylo wykorzysta¢ 0,89
AWU, natomiast w 2016 r. potrzebne byto zaledwie 0,13 AWU. Pracochtonnos¢
w ciggu 10 lat zmniejszyta si¢ niemalze siedmiokrotnie. Jest to spowodowane
spadkiem naktadu pracy wywotanego przez poprawe stopnia zmechanizowania
gospodarstwa, przy jednoczesnym dynamicznym wzroscie produkcji, ktory byt
stymulowany przez wiele czynnikow. Jesli chodzi o majatkochtonnos¢, to w ba-
danym gospodarstwie réwniez ona malata. W roku 2007 osiggne¢ta ona warto$¢
3,76, by do roku 2016 zmniejszy¢ swoja warto$¢ dwukrotnie do 1,68. Oznacza to,
ze na jednostke¢ produkcji przypadato 3,76 jednostek majatku trwatego w 2007 r.,
aw 2016 r. 1,68. Mozna wiec twierdzi¢, ze wartos¢ produkcji rosnie, przy jed-
noczesnym wzro$cie majatku trwatego, jednak spadek majatkochtonnosci wynika
z bardziej dynamicznego przyrostu wartosci produkcji.

Tabela 6. Zasobochlonno$¢ w badanym gospodarstwie w latach 2007-2016

Wyszczegolnienie
Lata Pracochlonno$é | Majatkochlonno$é | Surowcochlonnos¢
2007 0,89 3,76 9,00
2008 0,86 3,92 8,95
2009 0,66 2,83 7,82
2010 0,40 2,22 6,38
2011 0,40 3,27 6,58
2012 0,33 3,33 7,82
2013 0,19 2,08 5,64
2014 0,16 1,79 5,35
2015 0,13 1,48 4,97
2016 0,13 1,68 4,92

Zrédio: opracowanie wilasne na podstawie danych uzyskanych w gospodarstwie, Rzadkwin 2017.

Ostatnia w analizie jest surowcochtonnos¢ i jest to stosunek posiadanych
uzytkéw rolnych do wartosci produkcji gospodarstwa. W badanym okresie jej
warto$§¢ maleje niemalze dwukrotnie. Jeszcze w 2007 r. wynosita ona 9,00, co
oznacza, ze zeby osiaggnag¢ warto$¢ produkcji réwna 100 jednostkom, czyli 100
tys. zt potrzebne byto 9 ha. W 2016 r. wartos¢ ta zmniejszyta si¢ i do osiagnigcia
produkcji rownej 100 tys. zt. wystarczyto juz niecate 5 ha. Oznacza to zdecy-
dowang poprawg w tym zakresie. Rownania trendu powyzszych zmiennych
wygladaja nastepujaco:

Pracochtonnos$¢ = -0,09 x + 0,92

Majatkochtonnos¢ = -0,25 x + 4,0145
Zasobochtonno$¢ = -0,4722 x + 9,34
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Oznacza to, ze wskaznik pracochtonnosci malat z roku na rok o 0,09 jednostek.
Czyli z roku na rok czas pracy w gospodarstwie malat o ok. 200 h. Réwnanie
trendu majatkochtonnosci wskazuje na to, ze z roku na rok spadata ona o 0,25
jednostek, z kolei jesli chodzi o zasobochtonno$¢, to takze ona malata. Ilo$¢
hektaréw potrzebna do uzyskania 100 tys. zt produkcji zmniejszata si¢ z roku
na rok o ok. 0,5 ha.

Ostatnig czescig analizy wspotzalezno$ci rozwojowych jest analiza efektyw-
nosci. Zostanie ona przeprowadzona przy pomocy wydajnosci pracy, produk-
tywnosci majatku trwatego i efektywnosci wykorzystania surowcow. Dane sg
przedstawione ponize;j.

Tabela 7. Relacje efektywnos$ci w badanym gospodarstwie w latach 2007-2016

Wyszczegdlnienie Wydajnost Produlftywnoéc’ Efektywnoéf’
majatku wykorzystania
Lata pracy trwalego Surowcow
2007 112,32 0,27 11,11
2008 116,76 0,26 11,18
2009 151,28 0,35 12,79
2010 247,14 0,45 15,68
2011 251,86 0,31 15,19
2012 301,83 0,30 12,78
2013 523,20 0,48 17,72
2014 638,56 0,56 18,69
2015 780,59 0,68 20,11
2016 794,51 0,60 20,33

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w gospodarstwie, Rzadkwin 2017.

Wydajnos¢ pracy wskazuje na stosunek wartosci osiggnigtej produkcji do
naktadéw pracy w gospodarstwie. W badanym gospodarstwie warto$¢ ta rosta
co $wiadczy o poprawie wydajnosci pracy. W 2007 roku wydajno$¢ pracy oscy-
lowata w granicach 112,32 i oznacza to, ze na 1 AWU, czyli na jedng osobg
petozatrudniong w gospodarstwie przypadata wartos¢ produkeji rzedu 112 tys. zt.
Jak juz wspomniano warto$¢ ta rosta, by w 2016 r. osiggnaé warto$¢ 794,51, co
pozwala twierdzi¢, Zze na jedng osobe pelnozatrudniong w gospodarstwie przypada
niemalze 800 tys. zt warto$ci produkcji. Swiadczy to o bardzo wysokiej poprawie
wydajnos$ci pracy. Nastgpnie przeanalizowana zostanie produktywno$¢ majatku
trwatego, okreslana przez stosunek wartosci produkcji do majatku trwalego.
Wskaznik ten zwigkszat swoja warto§¢ z roku na rok, nieznacznie si¢ wahajac
w miedzyczasie. W ciggu badanego dziesigciolecia zwigkszyta si¢ ona dwukrot-
nie. W 2007 r. produktywno$¢ wynosita 0,27, co oznacza, ze 1 tys. zt majatku



Wptyw specjalizacji produkcji na dochodowosc¢ gospodarstw rolnych... 321

trwatego pozwala wyprodukowa¢ 270 zt produkeji gospodarstwa. Natomiast
w 2016 r. na jednostke majatku trwatego przypadato juz 600 zt, co jednoznacznie
wskazuje na poprawe produktywnosci majatku trwatego. Ostatnim czynnikiem
efektywnosci jest efektywnos¢ wykorzystania surowcéw. Wartos¢ otrzymana
w wyniku przyréownania wielkosci produkcji do powierzchni uzytkéw rolnych
w latach 2007-2016 wskazuje, ze w tym okresie efektywnos$¢ dwukrotnie wzro-
sta. W roku 2007 wynosita 11,11 co pozwala twierdzi¢, ze na 1 ha przypadato
ok. 11 tys. zt produkcji wytworzonej w gospodarstwie, natomiast w roku 2016
z 1 ha gospodarstwo produkowato dobra o wartosci ok. 20 tys. zt. Widoczna jest
zatem poprawa efektywnosci wykorzystania surowcéw. Podobnie jak w analizie
zasobochtonnosci, takze przy badaniu efektywnos$ci postuzono si¢ rownaniem
trendu. Ksztaltuja si¢ one nastepujaco:

Wydajnos¢ pracy = 85,461 x — 78,231
Produktywnos$¢ majatku trwatego = 0,0442 x + 0,1841

Efektywnos$¢ wykorzystania surowcow = 1,083 x + 9,6013

Réwnanie trendu ukazujace wydajno$¢ pracy w ciggu ostatnich 10 lat $wiadczy
o tym, ze z roku na rok warto$¢ produkcji przypadajaca na jedna osobe petno-
zatrudniong wzrastata o ok. 85 tys. zi. Produktywnos$¢ majatku trwatego takze
wzrastata w badanym okresie o 0,0442 co rok. Oznacza to, ze przypadajgca na
1 tys. majatku trwatego wartos¢ produkcji wzrastala kazdego roku o ok. 44 zi.
Ostatnim analizowanym réwnaniem jest rownanie trendu dotyczace efektywnosci
wykorzystania surowcéw. Podobnie jak pozostale rownania efektywnosci, ta takze
wzrastata. Z roku na rok wartos¢ produkcji przypadajaca na 1 ha wzrastata o ok.
1100 zt. Wskazuje to na dynamiczny rozwoj gospodarstwa.

Powyzej przedstawiono wspotzaleznosci wptywajace na rozwdj. Wyznaczone
wskazniki i ich analiza pokazuja, ze sytuacja gospodarstwa ulegta zdecydowanej
poprawie. Rownania trendu wyznaczone za pomocg danych z 10 lat pozwalajg na
okreslenie jak w tym okresie zmieniata si¢ zasobochtonno$¢ i efektywno$¢. Z jednej
strony zmniejszyta si¢ pracochtonnos¢, majatkochtonnos¢ i surowcochtonnose,
a jednoczesnie poprawita si¢ wydajnos¢ pracy, produktywno$¢é majatku trwatego
1 efektywnos$¢ wykorzystania surowcow. Jest to dowodem na to, ze specjalizacja
wptywa na poprawe efektywnosci w gospodarowaniu i pomaga osiagnac¢ lepsze
wyniki produkcyjne.

4. PODSUMOWANIE

Celem niniejszego artykulu byto okreslenie, czy badane gospodarstwo
poprawito swoja dochodowos$¢ 1 produktywnosé na skutek specjalizacji. Na
poczatku przeprowadzona zostata analiza korelacji, regresji liniowej i wielo-
rakiej na podstawie danych z badanego gospodarstwa. Analiza korelacji miata
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na celu wykazanie wspotzaleznosci pomiedzy osigganym dochodem, a takimi
zmiennymi jak warto$¢ produkcji ogétem, a takze z wyszczegolnieniem roslin-
nej i zwierzecej, kosztow produkcji, wartosci kapitatu wlasnego gospodarstwa,
czasu pracy w gospodarstwie itp. Regresja wieloraka ukazata jaka zmienna
sposréd wyzej wymienionych najbardziej wptywa na dochod w gospodarstwie.
Analiza regresji liniowej zostata wykonana dla dochodu i produkcji, zeby ukazac
w jakim stopniu dochdd zalezy od wartosci produkceji. Zostata ona wykonana
dla dwoch okresow: sprzed specjalizacji i po. Przechodzac do podsumowania
mozna stwierdzié, ze:

m analiza korelacji wykazata wysokg wspotzaleznos¢ pomigdzy dochodem
osigganym przez badane gospodarstwo, a takimi zmiennymi jak: pro-
dukcja ogdtem, produkcja roslinna, produkcja zwierzeca, koszty ogotem,
wartos¢ kapitatu wlasnego, zobowigzania i1 czas pracy. Potwierdzat to
zamieszczony wykres rozrzutu, jednak najistotniejsza byta analiza ko-
relacji. Najwyzszy wspotczynnik korelacji byt osiagniety dla produkcji
ogbdlem. Z kolei najmniejszy byl dla czasu pracy, jednak wynosil on
powyzej 0,8, co nadal §wiadczy o wysokiej wspotzaleznosci — byt jed-
nak ujemny, co $wiadczy, ze przy wzroscie dochodu czas pracy malal.
Wszystkie wspotczynniki korelacji, dla kazdej zmiennej potwierdzaty
dobra sytuacje gospodarstwa,

m analiza wieloraka w badanym gospodarstwie wykazata, ze zmienne istot-
ne w tej analizie ograniczajg si¢ tylko i wytacznie do produkcji ogétem
i kosztow ogdtem. Po wyeliminowaniu pozostatych nieistotnych zmien-
nych, najistotniejszym czynnikiem wptywajacym na dochdd gospodarstwa
okazala si¢ produkcja ogoétem, a koszty byly na drugim miejscu. Na
podstawie wyznaczonej funkcji regresji mozna byto wysnu¢ wniosek, ze
wzrost produkeji o 1 000 zt powodowat wzrost dochodu 0 954 zt, a wzrost
kosztow o 1 000zt wigzat si¢ ze spadkiem dochodu o 683 zi,

m analiza regres;ji liniowej — jak wyzej wspomniano — zostala przeprowadzo-
na dla dwoch okresow — sprzed specjalizacji i po. Na podstawie funkcji
regresji liniowych okazato si¢, ze wzrost produkeji o 1 000 zt powodowat
wzrost dochodu o 258 zt wiekszy dla okresu po specjalizacji, w poréwnaniu
do przed. Jest to 25% wzrost, ktory potwierdza, ze po wyspecjalizowaniu
gospodarstwa jego dochodowo$¢ wzrosta. Wzrést takze stosunek warto-
$ci produkcji do ponoszonych przez gospodarstwo kosztow. W badanym
okresie wahat si¢ on, jednak w 2016 roku wyniost on 1,48, w stosunku
do 1,37 w roku 2007,

m ocena wspotzaleznosci wplywajacych na rozwoj dowodzi, ze w badanym
gospodarstwie zmniejszyla si¢ zasobochtonnos¢ w wyniku spadku praco-
chtonnosci, majatkochtonnosci i surowcochtonnosci. Jednoczesnie popra-
wila si¢ efektywno$¢ gospodarowania przy poprawie wydajnosci pracy,
produktywnosci majatku trwatego i efektywnosci wykorzystania surowcow.
Wskazuje to na zdecydowang poprawe funkcjonowania gospodarstwa po
przejséciu na specjalizacje¢ produkcji.
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THE EFFECT OF SPECIALIZATION OF PRODUCTION ON AGRICULTURAL
HOLDING INCOME. CASE STUDY OF THE HOUSEHOLD MEMBER

Summary: The purpose of this article is to present the impact of farm specialization on the
income earned by a given farm. The following is an example of an entity from the Strzelno
municipality, who over the years 2007-2016 has been re-qualified from a farm with a diversified
production structure, specializing in breeding cattle for fattening. An analysis of resource inten-
sity will be performed and resource efficiency ratios will be explored. Work conclusions allow
us to believe that specialization significantly affects farm income and improves its efficiency. In
the case of Poland, specialization is an opportunity to improve the situation of Polish agriculture,
as the vast majority of farms are mixed farms. Manufacturing profiling is an opportunity for
Polish farmers to improve their income situation and to develop their farms in the long run.

Key words: specjalizacja, dochdd, produktywno$¢, zmiany, rolnictwo, Polska.
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